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Frauda bancara in aprecierea Parlamentului

La 17 octombrie 2019, Parlamentul a audiat Raportul Comisiei de anchetad pentru elucidarea tuturor
circumstantelor devalizirii sistemului bancar din Republica Moldova si investigirii fraudei bancare®.
Parlamentul a luat act de raport, venind cu recomandari si dispozitii in adresa mai multor autorititi.2

Comisia de ancheta pentru elucidarea tuturor circumstantelor devalizarii sistemului bancar din Republica
Moldova si investigarii fraudei bancare a fost constituita la 10 iunie 2019, avand urmatoarea componenta
nominali:?

Alexandru Slusari | presedinte al Comisiei | Fractiunea parlamentara ,, ACUM PLATFORMA DA”

Vladimir vicepresedinte al | Fractiunea parlamentara a Partidului Socialistilor din

Golovatiuc Comisiei Republica Moldova (PSRM)

Lilian Carp secretar al Comisieli Fractiunea parlamentara ,,Partidul Actiune si Solidaritate,
Blocul ACUM”

Andrian membru al Comisiei Fractiunea parlamentara a PSRM

Lebedinschi

Dumitru Alaiba membru al Comisiei Fractiunea parlamentara ,,Partidul Actiune si Solidaritate,
Blocul ACUM”

Vladimir Turcanu membru al Comisiei Fractiunea parlamentara a PSRM

Potrivit Comisiei de anchetd,* scopul urmirit a constituit aprecierea politici a actiunilor/inactiunilor
politicienilor si demnitarilor abilitati cu atributii legale in domeniul financiar-bancar, care au favorizat
organizarea si realizarea procesului de devalizare a sistemului bancar in perioada 2011-2015. Intru realizarea
scopului, Comisia a studiat documente, dar si a audiat persoane relevante.

Raportul Comisiei de ancheta contine constatari privind evenimentele din:

Anii 2011-2012  Atacul Raider
Activitatea B.C. ,,Banca de Economii” S.A. (BEM) in perioada 2011-2012
Preluarea de catre Ilan Sor a controlului asupra B.C. ,,Unibank” S.A.
Anul 2013 Schimbarea actionarilor la BEM
Preluarea controlului de cétre Ilan Sor asupra B.C. ,,Banca Sociald” S.A.
Atacul mediatico-financiar
Comisia parlamentara de anchetd Reidman
Cedarea pachetului de control din partea statului
Situatia financiara la cele trei banci in 2013
Anul 2014 Situatia financiara la cele trei banci in perioada ianuarie-octombrie 2014
Garantiile de stat
Situatia in cele trei banci la 01-26 noiembrie 2014
27 noiembrie 2014

L LIVE! Sedinta Parlamentului Republicii Moldova din 17 octombrie 2019, https:/realitatealive.md/live-edin-a-parlamentului-
republicii-moldova-din-17-octombrie-2019---101052.html.

2 Hotirarea Parlamentului nr. 143 din 17.10.2019 cu privire la Raportul Comisiei de ancheti pentru elucidarea tuturor
circumstantelor devalizarii sistemului bancar din Republica Moldova si investigarii fraudei bancare.

3 Hotdrarea Parlamentului nr. 46 din 10.06.2019 cu privire la constituirea Comisiei de anchetd pentru elucidarea tuturor
circumstantelor devalizarii sistemului bancar din Republica Moldova si investigarii fraudei bancare.

% Raportul Comisiei de anchetd pentru elucidarea circumstantelor devalizarii sistemului bancar din RM si investigarii fraudei,
http://parlament.md/ProcesulLegislativ/Proiectedeactelegislative/tabid/61/L egislativld/4757/language/ro-RO/Default.aspx.
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Comisia de ancheta a trecut in revista consecintele devalizarii sistemului bancar, concluzionand:

Procesul devalizarii sistemului bancar a fost bine pregatit in timp si coordonat cu politicieni si
demnitari;

Planul devalizarii a fost realizat etapizat, perseverent, incepand cu anul 2011, facandu-se pe parcurs
ajustarile de rigoare;

Tn perioada 2011-2012 deja exista planul unui atac regizat asupra BEM din partea grupului Plahotniuc-
Platon cu scopul de a-si asigura pachetul de control. In realizarea acestui plan au fost imlicati
judecatori, Comisia Nationala a Pietei Financiare (CNPF) si Banca Nationala a Moldovei (BNM). Din
a doua jumatate a anului 2012 acest proces a decurs pe fundalul unei pozitii foarte pasive a Guvernului
Filat;

Comisia Reidman a avut un rol important in declansarea procesului de devalizare a BEM;

Un rol deosebit de negativ in procesul devalizarii sistemului bancar in perioada 2011-2014, prin
asistenta atacurilor raider si comportament pasiv, 1-a jucat conducerea BNM;

Au existat mai multe note informative ale Centrului National Anticoruptiec (CNA) si Serviciul de
Informatii si Securitate (SIS) privind riscurile din sectorul bancar si pericolul devalizarii sistemului,
care au fost ignorate de autoritatile statului — factori de decizie. CNA si SIS s-au limitat la constatari
fara, insa, a actiona;

Actiunile/inactiunile mai multor demnitari in anul 2013 ce tin de pierderea de catre stat a pachetului
de control la BEM, inclusiv a fostului prim-ministru Iurie Leanca, au avut repercusiuni grave si pot fi
calificate ca abuz si neglijenta;

Tn perioada 7-27 noiembrie 2014, cand Guvernul deja hotirase acordarea garantiilor de stat pentru
creditele de urgenta obtinute de la BNM in valoare de 9,5 miliarde MDL, cele trei banci au activat fara
administrare speciald de stat, Tn final fiind sustrase sume colosale de bani din sistemul bancar. Tn
perioada mentionata, conform datelor oferite de BNM, aceste banci au oferit doar persoanelor juridice
credite in valoare totala de peste 25,5 miliarde MDL. Respectiv atat conducerea Guvernului, cat si cea
a BNM, au actionat in acea perioada cel putin cu abuz si neglijenta,

Potrivit Raportului Kroll 2, beneficiari finali principali ai furtului bancar au fost grupurile Plahotniuc,
Sor si Filat;

Procuratura Generala, in perioada 2015-2019, practic, a sabotat investigarea devalizarii sistemului
bancar, pornind dosare penale segmentate pe multiple epizoade, neavand abordare sistemica si
integrata. Ancheta in mai multe cazuri a fost tergiversata intentionat sau folositd in scopuri politice.

Comisia de ancheta a recomandat:

Desecretizarea tuturor materialelor cu referintd la devalizarea sistemului bancar, inclusiv raportul
Kroll, in masura in care aceasta desecretizare nu va prejudicia mersul anchetei;

Constatarea de catre Presedintele Parlamentului a circumstantelor ce ar permite initierea procedurii de
revocare din functie a viceguvernatorilor BNM, Ion Sturzu si Aurel Cincilei;

Examinarea de catre Procuratura Anticoruptie, sub aspect penal, a actiunilor/inactiunilor fostei
conduceri a Guvernului si BNM, in special, ale lui Iurie Leanca, Dorin Dragutanu, Andrian Candu,
Anatol Arapu, Emma Téabirta si altii, dupa caz, care, in 2014, nu au intreprins masurile necesare pentru
prevenirea devalizdrii in proportii deosebit de mare a sistemului bancar. Aceleasi persoane au admis
acordarea garantiilor de stat celor trei banci fard introducerea imediatd a administrarii speciale de stat,
fapt care a avut repercusiuni grave pentru sistemul bancar prin sustragerea sumelor colosale Tn perioada
07-27 noiembrie 2014;

Transparentizarea activitatii economice si combaterea fluxurilor financiare ilicite sau de provenienta
neclard. Combaterea spaldrii banilor si limitarea spatiului de activitate a companiilor din jurisdictii
netrasparente (zone offshore) trebuie sa fie prioritare. Semnarea de catre Guvern a acordurilor cu toate
zonele offshore privind schimbul informatiilor fiscale;

Examinarea de catre Procuratura Generald a cauzelor staghdrii admise de catre Procuratura
Anticoruptie, Tn perioada 2015-2019, in investigarea devalizarii sistemului bancar;

Intensificarea colaborarii Procuraturii Generale cu serviciile speciale ale altor tari in investigarea
fraudei bancare si recuperarea mijloacelor sustrase, in special cu FBI;

Prezentarea de catre Procuratura Generala, in cel mult 30 de zile, in plenul Parlamentului, a unui raport
privind investigarea devalizarii sistemului bancar;



- Efectuarea de catre Ministerul Finantelor a unui audit privind legalitatea (inclusiv modalitatea)
repartizarii mijloacelor financiare alocate 1n calitate de credite de urgentd;

- Examinarea 1n regim de urgenta a oportunitatilor de revizuire a Legii nr. 235/2016 privind emisiunea
obligatiunilor de stat in vederea executdrii de catre Ministerul Finantelor a obligatiilor de platd derivate
din garantiile de stat nr. 807 din 17 noiembrie 2014 si nr. 101 din 01 aprilie 2015;

- Crearea unei Comisii parlamentare de ancheta privind procesul de spalare de zeci de miliarde USD
prin intermediul sistemului bancar din Republica Moldova (laudromat);

- Crearea unei Comisii parlamentare de ancheta privind procesul de lichidare a celor trei banci, Intrucat
existd informatii precum ca devalizarea sistemului bancar a continuat si in procesul lichidarii BEM,
Bancii Sociale si Unibank.

Audierea Raportului Procuraturii Generale privind investigarea furtului miliardului a avut loc mult mai tarziu,
la 19 februarie 2020.° Audierea nu a avut loc in plenul Parlamentului, ci in sedinta Comisiei securitate
nationald, aparare si ordine publica, nefiind clara finalitatea — pe pagina web a Parlamentului nu este publicata
vreo decizie in acest sens.

Potrivit celor raportate, in cazul fraudei bancare au fost pornite aproximativ 200 de cauze penale, fiind
investigate fapte din 2009-2014 ce tin de cele trei banci litigioase — BEM, Banca Sociala si Unibank. Cauzele
penale vizeaza, pe langa neglijentd, diferite componente de infractiuni, cum ar fi escrocheria, dobandirea
creditului prin inselaciune, incilcarea regulilor de creditare, evaziune fiscala, spalarea banilor, gestiunea
defectuoasa sau frauduloasd a bancii, obstructionarea supravegherii bancare, crearea si conducerea unei
organizatii criminale.

Potrivit Procuraturii Generale, schema infractionala a fost banala — oferirea, in perioada 2009-2014, de credite
neperformante, din care o parte impunatoare nu au fost restituite. Rulajul total al creditelor este de aproximativ
42 de miliarde MDL, din care nu au fost restituite 13,5 miliarde MDL. Prejudiciul constatat, la momentul
raportarii, constituie 13,5 miliarde MDL. Guvernul va trebui sa restituie 22,9 miliarde MDL, inclusiv dobanda
la credit. La momentul raportarii, de la BEM au fost rambursati 1,380,217,000 MDL, Banca Sociala -
697,500,000 MDL, Unibank - 320,741,458 MDL, in total - 2,398,458,000 MDL. La data de 31 ianuarie 2020,
datoria celor trei banci in proces de lichidare fata de bugetul de stat era de 11,723,300,000 MDL. Potrivit
Raportului, din iunie 2019, in comun cu Agentia de Recuperare a Bunurilor Infractionale (ARBI), au fost
realizate masuri de recuperare a prejudiciului, fiind sechestrate bunuri (imobile, terenuri, mijloace de transport
etc.) in valoare de 1,224,531,000 MDL. Bunurile urmau sa fie valorizate.

La general, in legatura cu frauda bancara, au fost atrase in calitate de banuiti 41 de persoane fizice si 11
persoane juridice.

Din 2013 pana in 2019, au fost expediate in judecata 28 de cauze penale (20 in privinta persoanelor fizice, 8
- persoane juridice). Din dosarele penale deferite justitiei, 8 sunt cu sentinte de condamnare. La data raportului,
pe rol se aflau cauzele penale ce vizeaza conducerea BEM si a Bancii Sociale.

Complexitatea acestor cauze, potrivit Procuraturii Generale, este determinata de caracterul de extraneitate.
Organul de urmarire penala a numit 26 de cereri de comisii rogatorii, din care au fost executate doar 8.
Comisiile rogatorii vizeaza mai multe jurisdictii, cum ar fi: Letonia, SUA, Federatia Rusa, Elvetia, Austria,
Cipru, Monaco, Liechtenstein, Cehia, Franta, Estonia, Germania, Israel, Ucraina, Bulgaria si Emiratele
Arabiei Unite. Tn general, se cercetau 5,516 de tranzactii financiar-bancare, fapt ce impune comisii rogatorii
Tn adresa a 35 de tari.

Procuratura Generald, in devalizarea sistemului bancar, distinge doua etape:
- etapa Gacichevic — anii 2007-2012;
- etapa Sor — anii 2012-2014.

® LIVE! Parlament: Audierea raportului intermediar al Procuraturii Generale privind investigarea devalizdrii sistemului bancar,
http://parlament.md/LinkClick.aspx?fileticket=113mPEPiTh0%3d&tabid=130&mid=507&language=ro-RO,
https://realitatealive.md/live-parlament-audierea-raportului-intermediar-al-procuraturii-generale-privind-investigarea-devalizarii-
sistemului-bancar---106126.html.
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Potrivit Procuraturii Generale, in legatura cu frauda bancara, se investigheaza mai multe grupuri de interese
economice:

- Grupul Gacichevici;

- Grupul Sor;

- Grupul Platon;

- Grupul Plahotniuc;

- Grupul Filat.

Tn perioada anilor 2019-2020, evolutii au loc, mai cu seama, in dosarele Sor, Platon si Plahotniuc, in acelasi
sens, fiind interesante si evolutiile Tn asa-numitul dosar al bancherilor, dar si in dosarul deputatelor Partidului
Sor.

Dosarul Sor®

Pe numele lui Ilan Sor sunt pornite doua dosare penale. Primul dosar a fost pornit la 6 mai 2015, ancheta fiind
in desfasurare, pentru abuz de serviciu cu urmari grave, comis in perioada cand detinea functia de presedinte
al Consiliului de administratie al BEM.

Al doilea dosar a fost pornit la 22 iunie 2016 pentru escrocherie si spalare de bani, in proportii deosebit de
mari. In august 2016, dosarul a fost transmis in judecati. Judecitoria Chisinau a recalificat fapta din
escrocherie in proportii deosebit de mari (fapta se pedepseste cu 8-15 ani de inchisoare, potrivit art. 190 alin.
(5) din Codul penal) in cauzare de daune materiale prin inselaciune sau abuz de incredere in proportii deosebit
de mari, daca fapta nu constituie o insusire (fapta se pedepseste cu inchisoare pana la trei ani, potrivit art. 196
alin. (4) din Codul penal) si spalare de bani in proportii deosebit de mari. In final, In iunie 2017, Sor a fost
condamnat la 7,5 ani privatiune de libertate in penitenciar de tip semiinchis. Procurorii solicitase in instanta
de fond condamnarea, prin concurs de infractiuni, la 19 ani de inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii 1n sistemul bancar timp de 5 ani. Timp de mai bine de jumatate de an, dosarul a fost suspendat pe motiv
ca instanta de fond nu gasea un traducator pentru a traduce hotararea motivatia. Actualmente, dosarul se
examineaza in apel de Curtea de Apel Cahul. Examinarea dosarului in apel a fost stramutata la Cahul in
februarie 2018 - toti judecatorii Curtii de Apel Chisinau se declarase in incompatibilitate de a judeca cauza.
Ulterior, dosarul a ramas suspendat la Curtea de Apel din cauza unei expertize financiar-contabile, care a fost
solicitata de avocatii lui Ilan Sor si acceptata de instanta n septembrie 2018. Este de remarcat ca, chiar daca
fusese condamnat pentru cauzare de daune materiale in proportii deosebit de mari (2,5 miliarde MDL),
bunurile condamnatului nu au fost sechestrate. Astfel, llan Sor a reusit sa-si instdineze mai multe proprietati.
Mai mult, Tlan Sor a reutit sa evadeze ilegal Tn Israel in iunie 2019, indata dupa cedarea puterii de catre Partidul
Democrat din Moldova. Procuratura Generala a solicitat extradarea acestuia, insa, potrivit legislatiei sale
nationale, Israelul nu-si extradeaza cetatenii. Organele de drept i-au intentat dosar penal pentru parasire ilegala
a tarii, deputatul fiind lipsit de imunitate parlamentari la 15 august 2019.”

Dosarul Platon®

La 07 octombrie 2020, la cererea Procuraturii Generale, Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, a suspendat
executarea pedepsei de catre Veaceslav Platon. S-a dispus suspendarea executarii sentintei Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, din 20 aprilie 2017, emisa in privinta lui Veaceslav Platon, prin care acesta fusese
condamnat la 18 ani inchisoare pentru escrocherie, spalare de bani si corupere activa. Executarea in continuare
a pedepsei de catre Veaceslav Platon este conditionatd de evolutia procedurii de revizuire a procesului penal,
initiata Procuratura pentru Combaterea Criminalitdtii Organizate si Cauze Speciale.

De altfel, in vara anului 2020, in legatura cu Veceaslav Platon, se declansase un scandal mediatic dupa ce o
secventa din cadrul audierii acestuia au fost publicate in presa. Potrivit Procuraturii Generale, Veaceslav
Platon fusese audiat Tn dosarul penal, preluat de la DIICOT Romania, in care este vizat Vladimir Plahotniuc

6 Rezumat elaborat in baza: Profil candidat: Ilan Sor, https://www.moldovacurata.md/profil-candidat-ilan-sor-1-2254; Raport de
monitorizare a selectivitatii justitiei penale, Chisinau, 2019, https://freedomhouse.org/sites/default/files/2020-
02/Judicial_Integrity Selective-Criminal_Justice ROMANIAN_FINAL.pdf; Comunicatele de presa de pe pagina web a
Procuraturii Generale — www.procuratura.md.

" Hotararea Parlamentului nr. 117 din 15.08.2019 privind incuviintarea ridicarii imunitatii parlamentare a deputatului in Parlament
Ilan Sor.

8 Rezumat elaborat n baza comunicatelor de presi de pe pagina web a Procuraturii Generale — www.procuratura.md.
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si cativa demnitari. Audierea a fost efectuata de catre un grup de procurori, in prezenta aparatorilor acestuia,
procesul fiind filmat de catre un expert criminalist.. Referitor la scurgerea in presa a secventei video, S-a
dispus, in conditiile Legii nr. 3/2016 cu privire la Procuratura, efectuarea unui control de serviciu, dar si s-a
initiat o cauza penala pe fapt (art.303 (Amestecul in infaptuirea justitiei si in urmarirea penald) si art. 315
(Divulgarea datelor urmaririi penale) din Codul penal).

Dosarul Plahotniuc®

Vladimir Plahotniuc are calitate procesualda de invinuit in doud cauze penale. Ambele au fost pornite pe 23
septembrie 2019 si au legatura cu sistemul bancar (frauda bancara si laundromat). I s-a Tnaintat Tnvinuirea
pentru trei capete de acuzare: crearea si conducerea unei organizatii criminale, escrocherie in proportii
deosebit de mari si spalare de bani in proportii deosebit de mari. La 22 mai 2020, i s-a aplicat arest n
contumacie, fiind anuntat in cautare. Pe parcursul anului 2020, in functie de informatiile disponibile referitoare
la locul aflarii Invinuitului, s-a solicitat autoritatilor competente ale SUA, Turciei, Cipru si Arabia Saudita
extradarea acestuia. Pe parcursul anului 2020, au fost puse sub sechestru proprietiti ale lui VIadimir Plahotniuc
din Republica Moldova, Elvetia, Franta si Romania.

Potrivit Procurorului General, existd probe care ar indica ca Vladimir Plahotniuc este beneficiarul banilor
obtinuti sub forma de credite de la BEM, prin intermediul Grupului Sor, acoperite in consecinta, din mijloacele
financiare ale BNM — in total, peste 100 milioane USD. Suma fusese directionata spre procurarea pachetului
de actiuni al unei banci, cladirile Companiei de asigurari ASITO, Casei Modei si Hotelului ,,National”. De
asemenea, potrivit Procurorului General, banii au fost utilizati de Vladimir Plahotniuc in scopuri personale
sau de catre companiile afiliate acestuia pentru procurarea unui avion, achitarea curselor charter personale,
dar si ale persoanelor din anturajul acestuia.

Dosarul bancherilori®

Tn contextul investigarii fraudei bancare, Tn martie 2020, au fost retinuti si pusi sub invinuire mai multi
demnitari ai BNM: Dorin Dragutanu (ex-guvernator); Emma Tabirta (ex-viceguvernator); Aureliu Cincilei
(viceguvernator), lon Sturzu (viceguvernator) si un sef de directie. Acestia sunt banuiti de participare la
escrocherie si spalare de bani in proportii deosebit de mari. Este de notat ca Emma Tabarta fusese retinuta si
in anul 2016, impreuna cu doi sefi de departamente din BNM, pentru neglijentd in serviciu, in legatura cu
investigarea laundromat-ului. Viceguvernatorul BNM, Emma Tabarta, alaturi de presedintele CNPF, Artur
Gherman, au fost demisi din functii la 24 martie 2015, dupa audierea de catre Parlament, in sedinta inchisa, a
Raportului Comisiei de ancheti privind situatia in sectorul bancar.'!

Dosarul deputatelor de la Partidul Sor

La 02 octombrie 2020, Procuratura Anticoruptie si-a anuntat decizia de scoatere de sub urmadrire penala, in
dosarul privind frauda bancara, a patru actionari Unibank, printre care deputatele Marina Tauber si Reghina
Apostolova. Actiunea vine la aproximativ o luna de la scoaterea de sub urmarire penald a sase actionari ai
aceleasi banci, inclusiv a fostului presedinte, Petru Lucinschi.'? Tn 16 septembrie 2019, procurorul general
interimar solicitase in Parlament ridicarea imunititii celor dous deputate, acestea fiind retinute.®® Ulterior, cei
zece actionari ai Unibank au fost pusi sub invinuire, fiindu-le incriminata comiterea escrocheriei in proportii
deosebit de mari si spalare de bani in interesul unui grup criminal organizat. Potrivit Procuraturii Anticoruptie,
n urma studierii minutioase a probatoriului, S-a ajuns la concluzia ca faptele persoanelor respective nu
intrunesc elementele infractiunilor imputate.

° Rezumat elaborat Tn baza comunicatelor de presa de pe pagina web a Procuraturii Generale — www.procuratura.md.

10 https://www.mold-street.com/?go=news&n=5030; https://www.mold-street.com/?go=news&n=3680;
https://www.jurnal.md/ro/news/75c5f8bdd2f1e8fa/fostul-viceguvernator-bnm-emma-tabarta-mutata-din-izolator-in-arest-la-
domiciliu.html.

1! Hotararea Parlamentului nr. 42 din 24.03.2015 privind destituirea din functie a unui viceguvernator al Bincii Nationale a
Moldovei, Hotararea Parlamentului nr. 43 din 24.03.2015 privind revocarea din functia de presedinte al Consiliului de
administratie al Comisiei Nationale a Pietei Financiare.

12 Procuratura Generald, Frauda bancari: alti patru actionari ai Unibank, scosi de sub urmirire penald,
http://www.procuratura.md/md/newslst/1211/1/8434/.

13 Hotararea Parlamentului nr. 126 din 16.09.2019 privind incuviintarea ridicarii imunititii parlamentare a deputatului in
Parlament Marina Tauber; Hotararea Parlamentului nr. 127 din 16.09.2019 privind incuviintarea ridicarii imunitatii in Parlament
Reghina Apostolova.
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Concluzii:

Investigarea fraudei bancare nu evolueaza suficient. Mai multe recomandari ale Comisiei de ancheta pentru
elucidarea tuturor circumstantelor devalizarii sistemului bancar din Republica Moldova si investigarii fraudei
bancare, care ulterior au fost retinute si de Parlament, fie nu au fost puse in aplicare, fie au fost implementate
cu Intarziere si nepotrivit.

In general, Parlamentul nu reuseste si impulsioneze anchetarea eficientd a fraudei bancare. Raportul
Procuraturii Generale privind investigarea cazului nu a fost audiat decat in sedinta Comisiei parlamentare
securitate nationald, aparare si ordine publica, fara a fi clard, insa, decizia acesteia privind cele audiate.

La sase ani de la devalizarea sistemului bancar, sub invinuire penald nu sunt decat guvernatorul si
viceguvernatorii BNM. Nu este clar daca Procuratura a examinat eventuala atragere la raspundere penala a
membrilor Guvernului care au garantat creditele oferite bancilor litigioase fara ca acestea sa fie puse sub
administrare speciala, a conducatorilor altor autoritati cu atributii de supraveghere/control in domeniu, dar si
cu competente de a preveni spalarea banilor.

Dosarele de rezonantd nu demonstreaza decat caracterul selectiv al urmaririi penale si al justitiei nationale.
Ilan Sor reuseste sa instrdineze proprietati, dar si sa evadeze din tard. Lui Vladimir Plahotniuc i se intenteaza
proces penal numai dupa ce acesta cedeaza puterea si paraseste tara. Si revizuirea procesului penal al lui
Veaceslav Platon ridica semne de intrebare - profilul persoanei nu este fira probleme reputationale. In acest
sens, oricare va fi decizia pe caz, Procuratura va trebui sa vina cu argumente convingatoare, daca doreste sa
fie perceputa ca institutie independenta si impatiala.

Acest material este publicat in cadrul proiectului ,, Mobilizarea societatii civile pentru monitorizarea §i raportarea privind
integritatea institutiilor statului si activitdtile anticoruptie in Moldova" implementat de Transparency International — Moldova a
fost publicat cu suportul Sectiei Justitie Penala si Aplicare a Legii a Ambasadei Statelor Unite ale Americii la Chisinau. Opiniile
exprimate in publicatie nu reflectda neaparat pozitia donatorului.



